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Presentacion

La INVESTIGACION que se presenta nace de la necesidad manifestada por el cliente por
conocer el alcance y conocimiento de diversos temas municipales en DURANGO.

Nos encontramos ante una investigacion con gran cantidad de datos que pretende ser el
punto de referencia para futuros nuevos analisis de este tipo.

Para cualquier tipo de aclaracién o pormenorizacion de datos, no duden en ponerse en
contacto con los responsables de la investigacion.

Departamento Investigacion

Desde 1991 E
ncuestas
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Metodologia

La METODOLOGIA que se haempleado para la elaboracién en esta investigacion es de tipo
cuantitativa, mediante la técnica de entrevista telefénica.

Esta técnica de investigacion posibilita responder a la totalidad de los objetivos propuestos
obteniendo unos resultados de maxima validez y fiabilidad con los que, consecuentemente,
poder actuar con eficacia.

La poblacién que integra el UNIVERSO DE ESTUDIO es la compuesta por el conjunto de
personas mayores o igual a 18 afios, residentes en DURANGO realizdndose el trabajo de
campo durante el mes de JUNIO de 2025.

Se ha realizado un MUESTREOQO estratificado, con fijacién proporcional a las cuotas,
utilizando igualmente metodologia cuantitativa.

Ficha técnica

MUESTRA:
400 personas residentes en DURANGO.
Em=14,86%, nivel de confianza del 95%, p=q=0°5, para datos totales.

El28,8% de las encuestas han sido realizadas en euskera y el 71,2% restantes
en castellano.

Muestra aleatoria estratificada por sexo y edad.

TRABAJO DE CAMPO:

El trabajo de campo se realizé durante los dias del 9 al 12 de junio de 2025,
mediante entrevista telefénica.

La duracién media de la encuesta ha sido de 11,84, siendo la encuesta mas
cortade 8’ ylamaslargade 26°.
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Satisfaccion con Durango como lugar para vivir

Desv. Tipica 1.54
8.10 Ns/Nc 0,0%

Siendo 0 "Nada satisfecho/a" y 10 "Muy satisfecho/a”

Desglose de satisfaccion

0f0.8%

140,0%

2§05%

310,5%

410,8%

51 2,3%

601" 38%

7 16,5%
8T 405%

9 14,3%

100 203%

Ns/Nc §0,0%
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Principales problemas de Durango

Respuesta espontanea

Vivienda 15,3%
Osakidetza (falta de servicios, 13.8%
no hay pediatra por las tardes) 070 Edad
. 18-29 | 30-45 | 46-60 | Masde
Inseguridad (robos) 13,8% afos afos afios | 60 afos
“Vivienda” 14,8% | 16,5% | 13,6% | 16,2%

Falta de aparcamiento 12,0%

“Osakidetza” 6,6% | 154% | 17,8% | 12,3%

Contaminacion [ 4,8%
“Inseguridad” 1831% | 7,7% 14,4% | 17,7%

Falta limpieza | 4,8% .
_ . e e ento? | 9.8% | 132% | 14.4% | 10,0%
Ocio pa rg Cli?)ﬂeus\;/('JeeaniJedS, : 4.3% *Se refleja el % de las respuestas mas relevantes

Falta comercio | 4,3%

Parques, jardines, =
zonas verdes [ 3.8%

Alumbrado [ 3,5%
Trafico I 3,5%

Transporte publico [ 3,3%

Polideportivo fm
(horario, tamario) - 3.3%

Ns/Nc 18,3%

La suma de % no da 100% por ser
una pregunta con respuesta mdltiple
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Principales problemas personales

Respuesta espontanea

Osakidetza f.... 10,3% Edad

. b 18-29 30-45 46-60 Mas de
Vivienda L. 9.3% afos afios afos | 60 afos

“Osakidetza” 3,3% | 132% | 11,9% | 10,0%

Falta de aparcamiento | 9,0%

“Vivienda” 21,3% | 132% | 4.2% 5,4%

Inseguridad [ 7,3%

e e ento? | 8:2% | 6:6% | 15,3% | 54%

Problemas de salud =
flisica o mental = 3.5%

Inestabilidad o
precariedad laboral

Medio ambiente,
calidad del aire

“Inseguridad” 82% | 66% | 153% | 54%

- 3,5% *Se refleja el % de las respuestas mas relevantes

~ 3,0%
Movilidad [ 3,0%

Dificultades econdmicas [ 2,5%

Perdiendo el euskera
y la cultura vasca

" 2,5%
Falta de transporte publico [” 2,5%

Limpieza [ 2,5%
Faltan parques para nifios [ 2,5%

Nada [ 3,3%

Ns/Nc 38,8%

La suma de % no da 100% por ser
una pregunta con respuesta mdltiple
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Deporte

Cultura

Igualdad entre
hombres y mujeres

Euskera

Servicios sociales

Turismo

Comercio

Seguridad ciudadana

Infancia y juventud

Urbanismo

Promocién econémica

Sanidad

7.57

7.45

7.30

7.18

7.16

71

6.83

6.79

6.79

6.68

6.58

6.49

Siendo 0 “La peor nota posible” y 10 “La mejor nota”

Existen diferencias significativas en los datos (Ver pag. 47)

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

1.56
7,5%

1.59
5,3%

1.89
20,3%

1.78
11,3%

1.86
22,0%

1.69
7,0%

1.92
1,5%

2.01
1,3%

1.99
20,8%

1.99
3,5%

1.85
24,8%

2.15
1,0%
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Mejora/Ampliacién del
Centro de Mayores

Remodelacién de
la Merkatu Plaza

Cubriciéon de
juegos infantiles

Ampliacion/Renovacion de
la zona deportiva de Tabira

Centro de Salud
de Alta Resolucién

Plateruena Musika Aterpea

Casa de cultura
en Pinondo Etxea

. Centro de promocion
econdmica y suelos industriales

Derribo de Correos y ampliacion
de la plaza del Ayuntamiento

8.51

8.1

8.01

7.99

7.96

7.75

7.68

7.38

6.92

Siendo 0 “Nada necesario” y 10 "Totalmente necesario”

Derribo de Correos y ampliacion
de la plaza del Ayuntamiento

18-29
afos

Edad
30-45 46-60 | Mas de
afos afos 60 afios

6.98

6.78 6.42 7.44

10

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

Desv. Tipica
Ns/Nc

and Public Opinion Experts

1.41
10,5%

1.83
3,0%

1.90
5,5%

2.00
4,5%

2.56
5,8%

2.04
5,8%

1.87
7,0%

1.99
16,0%

2.78
4,5%
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Valoracion de las actuaciones que se estan llevando a cabo en Durango en el ambito
de la movilidad

Desuv. Tipica 1.88
Ns/Nc 1,5%

La peatonalizacion 7.46
y mejora de aceras '

Desv. Tipica 2.01
Ns/Nc 1,5%

El aumento de 7.44
bidegorris y aparcabicis ’

Siendo 0 “La peor nota posible” y 10 “La mejor nota”

La peatonalizacion
y mejora de aceras

Edad Zona
13?;32 3;%‘355 ‘;g—gg g)é:ﬁ‘iz cSentro- | Magdal. | San - |Askatasun | angako | Tabira | Otras
8.08 7.52 7.26 7.30 7.60 7.46 7.83 7.25 7.40 7.29 7.73

El aumento de bidegorris
y aparcabicis

Zona

Centro- San  |Askatasun| i
casco His.| Ma9dal- | paidto |“Aramotz | Landako | Tabira | Otras

7.30 7.41 7.89 7.23 7.55 7.21 8.09

11
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Valoracion de las iniciativas para traer nuevos servicios a Durango, como por ejemplo

la renovacion de DNI

Desv. Tipica 1.55
8.80 Ns/Nc 4,0%

Siendo 0 una “muy mala iniciativa” y 10 una “muy buena iniciativa”

Sexo

Hombre Mujer

8.63 8.97

12
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Valoracion de la limpieza en Durango

Desv. Tipica 1.99

7.04 Ns/Nc 1,5%
Siendo 0 la “Peor nota posible” y 10 la “Mejor”
Sexo Edad
Hombre | Mujer 18_-29 3q45 46:60 Mas de
anos afos afos 60 afios
7.29 6.80 7.93 7.30 6.74 6.72
Zona
CSSNSis | Magdal. | £San, |ARKEASUN Landako | Tabira | Oftras

7.05 6.88 7.35 7.04 7.08 6.85 7.36

Valoracion del servicio de recogida de residuos solidos urbanos en Durango

Desv. Tipica 1.69

7.54 Ns/Nc 3,0%
Siendo 0 la “Peor nota posible” y 10 la “Mejor”
Edad Zona
L?'\-:: 3;2.':55 ‘;%'32 g)é:ﬁ‘ii cSentra: | Magdal. | San ' |ASkatasun | angako | Tabira | Otras
8.38 7.61 7.36 7.27 7.57 7.35 7.56 7.29 7.73 7.50 8.27

13
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4.83

Siendo 0 la “Peor nota posible” y 10 la “Mejor”

Desv. Tipica 2.58
Ns/Nc 2,7%

Zona

Askatasun | andako | Tabira | Otras

4.98 4.75 5.09 5.36

Edad
e | | eede) ol e | oS5
5.98 4.60 4.32 4.89 4.64 5.46 4.16
0 " 98%
100 2,5%
207 48%
3T 11,5%
40T 12,5%

5 15,0%
6 133%
T 125%
81 9,8%

917 3,3%

1007 2,3%

Ns/Nc |~ 2,7%

14
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Le parecen suficientes las plazas de aparcamiento disponibles en Durango

26,8%

Si

No 70,3%
Ns/Nc [~ 2,9% Edad
18-29 30-45 46-60 | Mas de
anos afnos afos | 60 anos
“Si” 39,3% | 25,3% | 22,0% | 26,2%
Zona
CSSmNGrs| Magdal. | £ San, |AZKataSUN Landako | Tabira | Otras
“Si” 23,6% | 24,6% | 21,6% | 26,4% | 31,8% | 34,3% | 36,4%

Le parece efectivo y adecuado el actual sistema de OTA de Durango

Si 44,5%
No 48,5%
Ns/Nc [ 7,0% Edad
18-29 30-45 46-60 | Mas de
anos anos afnos | 60 anos
“Si” 49.2% | 42,9% | 39,8% | 47,7%
Zona
ot Gis| Magdal. | 320 |ARKALASUN Landako | Tabira | Otras
“Si” 37,3% | 49,3% | 51,4% | 49,1% | 40,9% | 51,4% | 54,5%

15
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Valoracion de la iluminacion de las calles de Durango

Desv. Tipica 2.19

6.46 Ns/Nc 0,5%
Siendo 0 "Peor nota" y 10 "Mejor nota”
Sexo Edad

Hombre | Mujer 18-29 | 3045 | 46-60 | Mas de
afhos afos afios | 60 afios

6.76 6.18 7.62 6.49 6.07 5.98

Zona
CSSINTS;| Magdal. | pSan, |ARkatesun Landako | Tabira | Otras
6.88 6.13 7.1 6.32 5.64 6.74 7.36

16
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Se siente seguro/a caminando de noche por Durango

Si 70,3%
No [ 26,5%
Ns/Nc [~ 3,2%
Sexo
Hombre Mujer
“Si” 82,8% | 58,7%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos afos afios | 60 afos
“Si” 73,8% | 758% | 73,7% | 61,5%
Zona
CSentrgys| Magdal. | pSan |Agkatasun Landako| Tabira | Otras
754% | 75,7% | 73,6% | 66,7% | 71,4% | 90,9%

“Si” 70,9%

17




i i [
Estudio de necesidades, demandas, - - G IZAKER

satisfaccion y percepcion ciudadana
encuestas

DURANGO
Social Survey
and Public Opinion Experts

En Durango hacen falta mas viviendas protegidas

Si No
91,0% _ 6.8%
Ns/Nc
2,2%

Las viviendas protegidas en Durango deberian ser en régimen de alquiler o en
régimen de compra

Alquiler 38,5%

Compra [T 16,0%

Ambos 39,8%

Ns/Nc | 57%

18
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Ha oido hablar de la nueva promocion de viviendas tasadas

No
55,3%

Si
43,5%

%

Ns/Nc
1,2%

Talle i3 ivi n=Han oido hablar
Opinién que le merece la nueva promocién de viviendas de la nueva promosion

tasadas de viviendas tasadas
43,5%

Respuesta espontanea

Estan bien 32,8%

Caras 19,5%

Falta informacion [ 3.4%
No es una solucién acertada [~ 2,9%
Escaso, pocas [ 2,9%

No le parece bien [ 2,9%

Interesante, pero no
atrae a Jovenes

[ 1,7%
Mejor gestion del suelo | 0,6%

Ns/Nc 33,3%

19
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2.7, Ayuntzarriznio de Durarigo
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Imagen que tiene del Ayuntamiento de Durango y de su actuacion

Excelente 9,5%

Buena 45,5%

Ni buena ni mala 35,3%
Mala [ 5,5%
Pésima [ 1,5%

Ns/Nc |~ 2,7%

Desv. Tipica 2.01
6.44 Ns/Nc 2,7%

Siendo 0 "Pésima"y 10 "Excelente”

22
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Valoracion de la labor que esté realizando el Ayuntamiento de Durango

Desv. Tipica 2.02

6.62 Ns/Nc 3,3%
Siendo 0 "Peor nota" y 10 "Mejor nota”
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos afos afios | 60 aiios

7.62 6.49 6.27 6.56

o 2,0%

-

0,5%

N

' 1,0%
31 2,0%

407 53%

=

S 12,5%
6 18,5%

T 250%

o]

15,3%
9 5.8%
10 8,8%

Ns/Nc |~ 3,3%

23
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Accion mas positiva del Ayuntamiento

Respuesta espontanea

Mejoras en general [ 7,5% Edad
| 18-29 | 3045 | 46-60 | Masde
Urbanismo {.. 3,5% afnos afos afios | 60 afos
“Mejoras en
= o 11,5% | 9,9% 6,8% 4,6%
Zonas verdes, parques L. 3,0% general
. S “Urbanismo” 3,3% 1,1% 3,4% 5,4%
Parttlmpa_lglonIcmddaddana, " 5 59,
mas atencion al ciudadano pZa?gSgs\(’erdes, 0.0% | 2.2% 51% | 3.1%
Soterramiento del tren | 2,0% “Barticinacis
° Darticipacion | g0% | 22% | 42% | 2,3%
Bidegorri ~ 2.0% *Se refleja el % de las respuestas mas relevantes
Limpieza | 1,8%
Centro deportivo [ 1,3%
Cultura[[ 1,3%
*Otras 15,3%
Nada [ 3,5%
Ns/Nc 56,3%

*Otras: Estacién de tren, Aparcamientos, Calles, aceras...,
Impulsar el euskera, Un lugar para limpiar y arreglar bicicletas,
Parques para nifios, Peatonalizacién, Proyectos, Parar las
Torres, Atencion 32 edad, Hospital, Gestién sobre la inmigracion,
Dar vida al Antzoki, Infraestructuras, proyectos en el area de la
mujer, Sala multiusos, Zona chorros de agua, Tirar el Gaztetxe,
Espacios al aire libre, Cursos, talleres, Control sobre el
empadronamiento, Gestion, Parking disuasorio, Renovar
Magdalena, Actividades, Ayudas al comercio local, Promocion
sobre la vivienda, Bonos comercio, Piscinas Landako, Alumbrado.

24
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Accion mas negativa del Ayuntamiento

Respuesta espontanea

Falta de aparcamientos, OTA [ 3,3%

Estacién de tren || 2,8%

La policia municipal no hace

su labor, falta de seguridad =« 2,5%

Gestion del Ayuntamiento [ 2,3%

*Otras: Desalojo del Gaztetxe, Demasiada edificacién, Subir
el sueldo de la alcaldesa, Impuestos elevados, Osakidetza,
Atrasar proyectos, Alumbrado escaso, Hospital (se esta
tardando en la obra), Bidegorris en mal estado, Barrios
olvidados, Calles, aceras..., Falta de ocio para jévenes, No
ol cumplir con lo prometido, Falta de comercio, Politicos, No
Falta de parques, zonas verdes 5 210% preocuparse por el Casco Viejo, Proyecto sobre la plaza del
mercado, No impulsar euskera, Polideportivo, gestién sobre
. . . - la misma, Derribar el puente del diablo, Excrementos de
Falta de limpieza, rios, montes... |. 1,8% perros, perros sueltos, Antzoki cerrado, No reparar Pinondo,
No retomar la obra de la Plaza Matute, Cultura, Centro de
menores Tabira, Derribo del edificio de Correos, No invertir
F1 5%, en servicios publicos, No hacer huerto urbano, Programa
o conjunta, Tala de arboles, Sélo se invierte en futbol,
Peatonalizacion, No soterrar el tren, Transporte Publico.

Faltan viviendas [ 2,3%

Proyectos no muy acertados

No se escucha a todos

los ciudadanos por igual |} 1:5%

Aparcabicis [ 1,3%
*Otras [T 17,2%
Nada [ 4,0%

Ns/Nc 57,5%

25
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Ha oido hablar del Programa de Gobierno 2023-2027 que esta llevando a cabo
el Ayuntamiento en el que, entre otras cosas, se busca la transparencia, la
seguridad, la movilidad sostenible, etc

Si No
33,0% 67,0%
Sent. Nacionalidad
Vascola E‘:i?i’;a Espafiiol/a
“Si” 37,2% | 38,5% | 0,0%
Zona

CSSTSis] Magdal. | pS30, (ASIGtasun Landako | Tabira | Otras
“Si” 25,0% | 43,1% | 22,2% | 30,2% | 36,4% | 42,4% | 63,6%

Estaria interesado/a en recibir del Ayuntamiento informacion sobre estos temas

Si 22,5%
No i 9,5%
No ha oido hablar
sobre ello 67,0%
Ns/Nc ' 1,0%
Zona
Cg:gérﬁis. Magdal. ngs“to AE:_‘:,‘;’:&" Landako | Tabira Otras
“Si” 19,4% | 32,3% | 11,1% | 22,6% | 24,2% | 18,2% | 45,5%

26
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2. Pariidos goliticos de Durargo

4 o—

N>
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Conocimiento de partido o partidos estan goberando en el Ayuntamiento

o B
o B ™ [ 5.8%

I 48%
“h T 2.8%
Otros [T 7,2%

Ns/Nc 22,8%

Edad

18-29 30-45 46-60 | Mas de
afos anos afios | 60 afos

64,4% | 72,3%

“‘PNV + PSE-EE” | 32,8% | 39,6%

28
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Valoracion de la actuacion de los partidos politicos del Ayuntamiento de Durango

h .
Al 6.40 Desv. Tipica 1.96
I Ns/Nc 26,8%
%ﬁ] 568 Desuv. Tipica 224
Ns/Nc 21,5%
- Desuv. Tipica 2.07
K 5.65
—— Ns/Nc 48,8%
m 4.89 Desv. Tipica 215
Ns/Nc 32,5%
l’ﬁ 3.08 Desv. Tipica 2.64
Ha Ns/Nc 35,0%

Siendo 0 “Pésima actuacion” y 10 "Excelente actuacién”

Existen diferencias significativas en los datos (Ver pag. 49)

% de Aprobacién (valoraciones entre 5y 10)

68,8%

68,6%

49,1%

47,1%

26,3%

Iﬁﬁﬂﬁﬁig

50,0%

29




~ | GIZAKER

Estudio de necesidades, demandas,
encuestas

satisfaccion y percepcion ciudadana
Social Survey

_
- and Public Opinion Experts

ticos dg Durzargo

30




L€

(06 ‘Bed 1)) sojep so| us seAjeoyubls selouslsyp us)sIXg

SB/S8/0p820U0D 8P Y,

o VN sec T %E'LY eies G Soes
el LCE I %0'cY eveiont o sonemiod)

ejalep abliop
gvomw oz\m_ﬂ__ g TTTTTT— %S L1 mﬂ@:m%_wwww.mml 18p zorepod)
wpey e AR e
e 109 %g8'cee o et

$810pe20U0D=U uonsab A uoge) (opusbns ojusiwiooU09)
ns unbas ugioelojen soanjjod salepi]

spadx3 uoluidQ 21gnd pue

ADIVZIO I

OONViNa

euepepnid uoiaodasiad A ugiooejsijes
‘sepuewap ‘sapepisadau ap oipn)s3




Estudio de necesidades, demandas,

satisfaccion y percepcion ciudadana

DURANGO

~ | GIZAKER

encuestas

Social Survey
and Public Opinion Experts

Valoracion de la labor que hace la Alcaldesa

Desv. Tipica 2.26

Actual alcaldesa
(Mireia Elkoroiribe)

Siendo 0 "Muy mala"y 10 "Muy buena”

Sent. Nacionalidad

Vascola

=Vascol/a

E &l
FEspanol/a|

Espaiiol/a

5.83 6.64

7.18

Centro-
Casco His,|

Magdal.

San
Fausto

6.33 Nolaconoce  8,0%
Ns/Nc 10,3%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afnos afos afnos 60 afios

7.06 5.77 6.11 6.54

Zona

Askatasun

Aramotz | Landako | Tabira Otras

6.45

6.28

6.80

5.52 6.66 5.61 7.30

Desglose de valoracion de la Alcaldesa

1

-

N

S

9

0

No la conoce

Ns/N

Cc

" 35%
0,3%
[ 2,0%
" 2,3%
"~ 35%

14,3%

| 13,0%
[ 16,0%
o 17.0%
™ 4,3%

" 5,5%

[ 8,0%

10,3%
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Peticiones al actual equipo de gobierno de Durango

Respuesta espontanea

Edad
I 18-29 | 30-45 | 46-60 | Masde
Escuchar al ciudadano 10,5% ainos aios afos | 60 afos
“Escuchar al
e ; ” 6,6% 14,3% | 11,0% 9,2%
Preocuparse por el pueblo 10,0% ciudadano ° i ° °
“Preocuparse

por el pueblo” 1,6% | 6,6% | 16,1% | 10,8%

VPO [ 58%

“VPO” 3,3% 8,8% 2,5% 7,7%
Seguridad [ 4,3% .
9 ’ “Seguridad” 6,6% 3,3% 4,2% 3,8%
Aparcamientos, OTA : 3,3% *Se refleja el % de las respuestas mas relevantes

Mejorar sanidad |_ 2,8%
Seguir asi [” 2,3%

Entendimiento politico | 2,3%

*Otras: Empleo, Arreglar vias del tren, No subir tanto los
. . = sueldos, Cuidar espacios verdes, Hospital, Limpieza, Mejor
Cumpllr lo prometldo . 2,0% gestion, Polideportivo pequefio, Mejorar calles, Honestidad,
transparencia, Parques cubiertos, No hacer encuestas absurdas
por barrios, Tema social, Mejoras en general, Preocuparse
Alumbrado " 1,8% b_arrios, Espac_ios_ para '(ﬂﬁos, Nc_) construir ta(;t_o, Calida;:l _de
B vida, Menos discriminacion, Dar vida al casco viejo, Que dimita,
Un parque en la vieja cochera, Ayudas al comercio local, Poner
. . g ol en marcha Las Cocheras, Plaza del mercado, Proyectos, Unificar
OCIO, ayUdaS para jovenes |, 1‘8% estacion de bus y tren, Preocuparse por la 32 edac};, Instalaciones
deportivas, Cultura, Gaztetxe, Que recupere la confianza, Ayudar
. . - a los de aqui y no a los de fuera, Impulsar deporte minoritario,
Controlar la calidad del aire N 1,8% Tréfico, Igualdad social, Huerto urbano, Cambiar mobiliario
urbano, Hacer caso a esta encuesta, Centro comercial.

*Otras | 22.3%
Nada [ 1.5%

Ns/Nc 27,5%
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Propuestas para mejorar Durango

Respuesta espontanea

Edad
Vivienda, alquiler [T 6,8% 18-29 | 3045 | 4660 | Masde
afos afos afios | 60 afos
Sanidad, hospital [T 5,8% alouoaa: 6.6% | 66% | 93% | 4,6%
Escuchar a todos, = h%asmi?:lg, 33% | 55% | 51% | 7,7%
participacion ciudadana fe 4.8% P
Aparcamientos [ 4,3% tEgggnChar i 0% | Tk | BO% | 5%
L. 1970
“Aparcamientos” | 4,9% 5,5% 5,1% 2,3%

: 3,8% *Se refleja el % de las respuestas mas relevantes

Seguridad ciudadana

Alumbrado [ 3,0%

Trabajar para el pueblo, k=
no para el partido - 2,5%

Instalaciones deportivas, " 1,8%

campo deportivo gratis *Otras: Contaminacion, Ayudas a jovenes, Transporte publico,

Actividades jovenes, Quitar peaje, Terminar obras, Mejorar
Parques, actividades | . ., Servicios Publicos, Empleo, Ayudas sociales, Accesibilidad,
para nifios 1,8 % movilidad, Ayudas comercio, Casas vacias publicas, alquilar a

jovenes, Trafico, Actividades en todos los barrios por igual,

Bidegorris, Dar salida terreno estacion de tren, Zona perros,
™ o, Convivencia, Cambio politico, Cultura, Apoyo a inmigrantes,
Zonas verdes - 1’8 % Bajar impuestos, Ser cabecera de Durangaldea, Quitar papelera
(fabrica), Dar importancia a Asociaciones de Barrios, Biblioteca,
Un teatro, Aceras, calles..., Arreglar el Centro, Casa Cultura,

Limpieza L 1,5% Abrir Plateruenea, Economia.

*Otras 18,3%

Ns/Nc 43,8%
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=voluciorn del voiy

5.1,
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DURANGO
Prospeccion electoral
actual a Municipales

50% st
r.

41,4%
40% 38,4%
SOt 34,9%
30%
20% freeny B |
10% 8,3% 7,8% .
‘ H | 6,2% 6,6% 6,7% 6,3%

Participacion 66,0%
| 1 Resultados Municipales 2023
Elk. Podemos 3,0%

[ 1 Intencion de voto a Municipales en Junio 2025
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DURANGO
Prospeccion de Concejales
actual a Municipales

Teh
s
rl
10 -
(-1)
9
8
8 (+1)

L)
(+1) 1 1 1 1

1 1 -

| Resultados Municipales 2023
[ 1 Intencion de voto a Municipales en Junio 2025
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2. Uso da madios da cornunicacion,
tzcnologizl v redes sociales
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Si 65,3%
No | 32,3%
Ns/Nc [ 2.4%
Edad
18-29 | 30-45 | 46-60 | Masde
afos afos afos | 60 afios

‘ “Si” | 45,9%| 70,3%| 65,3%| 70,8%
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Medios de comunicacion o canales a través de los que se informa de lo que
acontece en Durango

Revista municipal 42,3%

Internet 22,5%

Redes sociales 9,8%

Prensa [ 6,0%

Canal de Whatsapp

del Ayto. - 23%

Television [ 4,0%

Radio [ 0,8%

% de respuestas afirmativas

Edad
18-29 30-45 46-60 | Mas de
afos anos afios | 60 afos

“Revista municipal” | 24,6% | 41,8% | 43,2% | 50,0%

“Redes sociales” 16,4% | 14,3% | 7,6% 5,4%
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Medio concreto que consulta principalmente para informarse de lo que acontece

en Durango
Internet Redes sociales Prensa
-DOT.eus (8,6%) - Instagram (5,3%) - El Correo  (2,5%)
- Ayuntamiento/Durangon.com (8,5%) - Facebook (1,8%) -DOT (2,0%)
-Anboto (1,5%) -DOT (0,8%) -Deia (0,5%)
- El Correo (1,5%) -X (0,5%) - Diario Vasco (0,5%)

- Deia (0,5%)
- Naiz (0,3%)

Television Radio
-DOTB (2,3%) - Radio Euskadi (0,5%)
-ETB2 (0,5%) -DOT (0,3%)

-ETB1 (0,3%)
-ETB1yETB2 (0,3%)
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Redes sociales a las que esta suscrito/a

Es usuario/a de redes sociales

. No es usuario/a 9,59
Si No o 39.5%
57,8% 39,5% Instagram | 435%
Facebook | 39,3%
Twitterf _ 12,8%
Ns/Nc Otras [ 8,0%
2,7%
La suma de % no da 100% por ser
una pregunta con respuesta mdltiple
Edad
18-29 | 3045 | 46-60 | Masde
anos anos afos | 60 afos
“gj 88.5% | 64,8% | 559% | 40,0% Tiempo que pasa al dia utilizando su teléfont? movil
para otras cosas que no sea hablar por teléfono
Desv. Tipica 1.74
2.04 horas/dia No tiene 0,5%
) . . Ns/Nc 6,3%
Tiempo que pasa al dia en las redes sociales
n= Usuarios/as de redes sociales (57,8%)
Edad
- 18-29 | 3045 | 46-60 | Masde
1.50 horas/dia Desv. Tipica 1.44 afnos afos afnos 60 afios
: Ns/Nc 4,8%
3.50 212 1.87 1.41
Edad
02| 345 | Atk | Masde Tiempo que pasa al dia utilizando tablets u ordenadores
para usos que no sean exclusivamente por trabajo
2.59 1.50 1.08 0.87

Desv. Tipica 1.35

———
0.71 horas/dia No tiene 10,3%
Ns/Nc 5,8%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afnos afos afnos 60 afios

1.43 0.47 0.53 0.70
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; diferarncias significativar
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Diferencias significativas en la valoracién del area de deporte

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afnos anos 60 afios
8.07 7.53 7.38 7.53

Diferencias significativas en la valoracién del area de cultura

Zona

San ARkatasttzm Landako | Tabira

Centro-
ICasco His. Magdal. Fausto ramo

Otras

7.48 7.09 8.27

7.51 7.88 6.90

7.58

Diferencias significativas en la valoracién del area de turismo

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afos anos 60 afios
7.59 7.24 6.80 7.08

Diferencias significativas en la valoracién del comercio

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afos anos 60 afios
7.78 7.03 6.60 6.44

Diferencias significativas en la valoracién de la seguridad ciudadana

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afos anos 60 afios
7.54 7.21 6.39 6.50
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Diferencias significativas en la valoracién del area de infancia y juventud

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afnos anos 60 afios
7.44 6.90 6.44 6.64

Diferencias significativas en la valoracién del area de urbanismo

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afos anos 60 afios
7.54 6.85 6.13 6.62

Diferencias significativas en la valoracién del area de promocién econémica

Edad Zona
182 | soas | doen | Masde| |Contiy| Megdal | SN, PRIGSHY Lancako | Tabira | Owas
7.32 6.85 5.99 6.45 6.58 6.94 6.87 5.70 6.67 6.33 7.80

Diferencias significativas en la valoracién del area de sanidad

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
anos afos anos 60 afios
7.39 6.59 6.14 6.31
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Diferencias significativas en la valoracién de la actuacion de EH BILDU

Sent. Nacionalidad Edad
=Vascola - 18-29 30-45 46-60 Mas de
Vascola Lggpariol/a ESPaNON/a afnos anos afios | 60 afios
717 5.83 6.22

5.28 6.98

6.79 6.09

Diferencias significativas en la valoracion de la actuacion del PNV
Sent. Nacionalidad Edad
vescon [P0l espanoa]| | 1329 | 3045 | 4050 | werce
515 | 624 | 6.36 6.65 | 515 | 520 | 6.08
Zona
cSentro: | Magdal. | San - |Askatasun | angako | Tabira | Otras
579 | 542 | 621 | 529 | 595 | 473 | 7.00

Diferencias significativas en la valoracion de la actuacion del PSE-EE

Edad

18-29 30-45 46-60 | Mas de

Sent. Nacionalidad
anos 60 anos

=Vascol/a =
Vascola Legpanolja ESPafiol/a afios | arios
439 | 463 | 536

5.14

4.36 5.56 4.29

Diferencias significativas en la valoracion de la actuacion del PP

Sent. Nacionalidad Edad
=Vascol/a - 18-29 30-45 46-60 Mas de
Ve FEspafiol/a E=pancla afios anos afos | 60 afos
2.41 2.94 3.28

3.93 4.02

2.03 4.37
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Diferencias significativas en el conocimiento de Mireia Elkoroiribe

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola L. nann1/.|ESPanol/a
FESPanol/a

“Conoce” 91,6% | 83,9% | 53,8%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos anos afios | 60 afos
“Conoce” 67,2% | 71,9% | 89,8% | 89,2%

Diferencias significativas en la valoracién de Mireia Elkoroiribe

Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos afos afnos 60 afios
6.41 5.39 5.86 6.60
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Diferencias significativas en el conocimiento de Ima Garrastatxu

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola L. nann1/.|ESPanol/a
FESPanol/a

82,6% | 61,3% | 38,5%

“Conoce”
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos afos afios | 60 afos
549% | 73,7% | 76,9%

“Conoce” 39,3%

Zona

San  |Agkatasun | andako | Tabira

Centro-
ICasco His,| Magdal. Fausto ramo

Otras

68,1% | 40,5% | 71,7% | 758% | 77,1% | 36,4%

“Conoce” 60,9%

Diferencias significativas en la valoracién de Ima Garrastatxu

Sent. Nacionalidad Edad
=Vascola - 18-29 30-45 46-60 Mas de
Eepancla afos afos afnos 60 afios

Vascola Lgopaaap
rESPanol/a

7.13 6.07 7.19

6.68

7.06 6.65 5.00
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Diferencias significativas en el conocimiento de Jesica Ruiz

Sexo

Hombre Mujer

“Conoce” 52,1% | 43,3%

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola L. nann1/.|ESPanol/a
rESPanol/a

“Conoce” 57,5% | 49,6% | 23,1%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos anos afios | 60 afos
“Conoce” 19,7% | 40,7% | 54,2% | 59,2%
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Diferencias significativas en el conocimiento de Jorge Varela

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola L. nann1/.|ESPanol/a
FESPanol/a

“Conoce” 55,7% | 36,5% | 30,8%
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos anos afios | 60 afos
“Conoce” 26,2% | 37,4% | 50,8% | 47,7%
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Diferencias significativas en el conocimiento de Carlos D. Garcia

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola L. nann1/.|ESPanol/a
FESPanol/a

52,1% | 37,2% | 38,5%

“Conoce”
Edad
18-29 30-45 46-60 Mas de
afos anos afios | 60 afos
34,1% | 51,7% | 44,6%

“Conoce” 24,6%

Diferencias significativas en la valoraciéon de Carlos D. Garcia

Sent. Nacionalidad

=Vascol/a -
Vascola Lp.nannl/- ESPanol/a
rESPanol/a

1.71 4.43 5.20
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